Sutéw, dnia 23 czerwca 2022 r.
Znak sprawy: RR.271.8.2022

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamo6wienia publicznego prowadzonego na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych
(Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 z pézn. zm., zwanej dalej ,ustawg Pzp”), w trybie
podstawowym bez negocjacji (art. 275 pkt 1 ustawy Pzp),
pn. ,Zakup i dostawa laptopoéw oraz oprogramowanie biurowego w ramach
programu Wsparcie dzieci i wnukow bylych pracownikéw PGR w rozwoju
cyfrowym - Granty PPGR”

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Zamawiajagcy - Gmina Suldéw, dziatajac na podstawie art. 260 ust. 1
i 2 ustawy Pzp zawiadamia o uniewaznieniu postepowanie pn. ,Zakup i dostawa laptopow
oraz oprogramowanie biurowego w ramach programu Wsparcie dzieci i wnukéw bytych
pracownikéw PGR w rozwoju cyfrowym - Granty PPGR” _stosownie do tresci art. 255 pkt 6)

ustawy Pzp.

Uzasadnienie

Zamawiajacy w toku prowadzonego postepowania dostrzegt rozbieznos$¢ pomiedzy trescia
SWZ a ogtoszeniem o zamowieniu. W treSci SWZ Rozdziat IX pkt 3 Zamawiajgcy zobowigzat
Wykonawcéw do dotaczenia wraz z oferta dokumentéw na potwierdzenie spetnienia
warunkéw udzialu w postepowaniu jako podmiotowe S$rodki dowodowe, natomiast w
ogloszeniu o zamodwieniu Zamawiajgcy przewidziat uzupeinienie ww. dokumentéw jako
przedmiotowe Srodki dowodowe podlegajgce uzupeinieniu po ztozeniu oferty.

W konsekwencji nalezy przyja¢, iz powyzsze uchybienie stanowi naruszenie wyrazonej w art.
16 Ustawy PZP zasady przygotowania i przeprowadzenia postepowania w sposéb
zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji, réwne traktowanie wykonawcéw oraz
przejrzystosci postepowania, bowiem w niedopuszczalny sposéb ograniczyto to konkurencje,
eliminujac z postepowania Wykonawcéw, ktérzy mogliby ztozy¢ wazng, podlegajaca
merytorycznej ocenie oferte, a tego nie uczynili ze wzgledu na rozbiezng tres¢ ogtoszenia o
zamoOwieniu oraz Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia.

Ty samym wystgpita wada postepowania, w postaci naruszenia przepisu art. 16 ustawy Pzp,
ktéra na tym etapie, po uptywie terminu sktadania ofert, jest nieusuwalna.

Jednoczes$nie, w mys$l art. 58 §1 kodeku cywilnego, § 1 czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa
albo majaca na celu obejscie ustawy jest niewazna, chyba ze wtasciwy przepis przewiduje inny



skutek, w szczegdlnoSci ten, iZ na miejsce niewaznych postanowien czynno$ci prawnej
wchodzg odpowiednie przepisy ustawy.

Zgodnie z dyspozycja art. 255 pkt. 6 ustawy Pzp Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o
udzielenie zamdwienia, jeZzeli postepowanie obarczone jest niemoZzliwq do usuniecia wadgq
uniemozliwiajgcq zawarcie niepodlegajqcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamodwienia
publicznego.

W niniejszym postepowaniu, Zamawiajacy w sposdéb oczywisty uchybil art. 16
ustawy, nie zapewniajac przygotowania i przeprowadzenia postepowania w sposob
gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji, rowne traktowanie wykonawcéw oraz
przejrzystosci postepowania.

Niewatpliwie, stanowi to czynnos$¢ sprzeczng z ustawg i jako taka pozostaje niewazna
Z mocCy samego prawa.

PowyZsza wada jest nieusuwalna - uniemozliwia zawarcie niepodlegajacej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego. W zwiazku z naruszeniem
art. 16 ustawy Pzp i art. 58 §1 Kc niniejsze postepowanie podlega uniewaznieniu w
oparciu o przepisy art. 255 pkt 6) ustawy Pzp.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy wskazuje jak powyzej.

Wéjt Gminy
/-/ Leon Bulak

(podpis kierownika Zamawiajgcego
lub osoby upowaznionej)



